Bebauungsplan BahnhofstraBe, 2. Anderung und Erweiterung,

Oppenau

Artenschutzrechtliche Abschiitzung -

Grundlage fiir eine spezielle artenschutzrechtliche Priifung (saP)

Auftraggeber: Stadt Oppenau
Rathausplatz 1

77728 Oppenau

Forschun
Auftragnehmer: B I 0 Pl A N Planung

Beratung

Umsetzung

Nelkenstrafie 10

77815 Biihl / Baden

Projektbearbeitung: = ALESSANDRA BAsso
M. Sc Science of Natural Systems

DR. MARTIN BOSCHERT
Diplom-Biologe
Landschaftsokologe, BVDL
Beratender Ingenieur, INGBW

Biihl, Stand 25. Juni 2020

Feriguny.

Anlage:

Blatt: ,\ - X




Bplan Bahnofstrafie, 2. And. Erw., Oppenau artenschutzrechtliche Abschétzung

Bebauungsplan Bahnhofstrafe, 2. Anderung und Erweiterung, Oppenau
Artenschutzrechtliche Abschitzung -
Grundlage fiir eine spezielle artenschutzrechtliche Priifung (saP)

1.0 Anlass und Aufgabenstellung

Fiir die 2te Anderung und Erweiterung des Bebauungsplans BahnhofstraBe, Stadt Oppenau,
ist zu priifen, ob die Zugriffs- und Storungsverbote nach § 44 (1) BNatSchG verletzt werden

konnen.

Anlass fiir die Anderung und Erweiterung des Bebauungsplanes BahnhofstraBe ist der Aus-
schluBB von Werbeanlagen fiir den gesamten Geltungsbereich. Hinsichtlich der baulichen Nut-
zung wird lediglich ein Grundstiick (rot schraffiert in Karte 1) in den B-Plan einbezogen und
als Stellplatzflache festgesetzt. Der iibrige Bereich ist vollstindig bebaut. Derzeit sind keine
Bauvorhaben geplant, so dass eine artenschutzrechtliche Abschitzung fiir das gesamte Pla-
nungsgebiet nicht zielfithrend und damit aktuell nicht erforderlich ist.

Betroffen sind alle europarechtlich geschiitzten Arten (alle europdischen Vogelarten sowie
alle Anhang IV-Arten nach FFH-RL) sowie solche Arten, die in einer Rechtsverordnung nach
§ 54 (1) Nr. 2 BNatSchG aufgefiihrt sind (besonders geschiitzte und streng geschiitzte Arten
nach BArtSchV §1 und Anlage 1 zu § 1; diese liegt aktuell nicht vor). Die Arten des Anhangs
I der FFH-Richtlinie werden mitberiicksichtigt, da nach dem Umweltschadensgesetz Arten
und ihre Lebensrdume der Anhidnge II und IV der FFH-Richtlinie sowie bestimmte europii-
sche Vogelarten relevant sind. Zusammen werden diese Arten als 'artenschutzrechtlich rele-
vante Arten' bezeichnet.

Um den Aufwand zur Ermittlung der im Gebiet moglicherweise vorkommenden, europa-
rechtlich geschiitzten Arten in Grenzen zu halten, wurde eine artenschutzrechtliche Abschit-
zung durchgefiihrt, die jedoch eine spezielle artenschutzrechtliche Priifung nicht ersetzen
kann. Diese artenschutzrechtliche Abschitzung priift, welche europiisch geschiitzten Arten
im Gebiet vorkommen konnen, und leitet mogliche Konfliktpunkte her. Auf Grundlage dieser
artenschutzrechtlichen Abschétzung ist zu entscheiden, ob weitere Untersuchungen notwen-
dig sind. Gleichzeitig dient sie als Grundlage fiir eine gegebenenfalls anzufertigende saP. Die
Betroffenheit einzelner Arten kann nicht zwangsweise mit der Erfiillung von Verbotstatbe-
stinden gleichgesetzt werden. Dies bedarf gegebenenfalls einer genaueren Betrachtung in ei-
ner speziellen artenschutzrechtlichen Priifung.
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GRENZE DES RAUMLICHEN GELTUNGSBEREICHES
DER 2. ANDERUNG UND ERWEITERUNG DES
BEBAUUNGSPLANES "BAHNHOFSTRASSE"

ERWEITERUNGSFLACHEN IM RAHMEN
DER 2. ANDERUNG UND ERWEITERUNG DES

BEBAUUNGSPLANES "BAHNHOFSTRASSE”

Abbildung 1: Lage des Geltungsbereiches 'des Bebauungsplanes Bahnhofstrafe (Stand 2. April 2020).
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2.0 Betrachtungsraum

Die Flache befindet sich im Siidosten von Oppenau. Die BahnofstraBe grenzt die Flidche nach
Norden hin. Im Westen lauft der Moosweg. Siidlich der Fliche lduft die Bahnlinie und West-
lich befinden sich die Gebéude und die Gewerbefldche einer Holzhandlung.

Das betroffene Grundstiick selbst besteht aus einer Griinfliche mit drei mittelalten Buchen,
einer Birke sowie wenige Zierstriuchern, u.a. Kirschlorbeer, und Wilder Karde im Westen
und zwei Silberlinden und wenigen jungen Strduchern, u.a. Wildrose und Kirschlorbeer, im
Norden. Im Siiden liegen einige Holzteile. Dort wachsen vor allem Brombeeren.

3.0 Vorgehensweise

Am 20. Mai 2020 fand ein Vororttermin statt, bei dem das betroffene Grundstiick sowie die
direkte Umgebung artenschutzrechtlich betrachtet wurde. Am 31. Mai sowie am 12. und 18.
Juni 2020 fanden weitere Begehungen statt, um die Bestandssituation der Mauereidechse zu

erfassen.

Die artenschutzrechtliche Abschétzung basiert ferner auf der Kenntnis und der teilweise lang-
jahrigen Beschiftigung der Gutachter iiber Verbreitung, Lebensraum bzw. Lebensweise der
einzelnen artenschutzrechtlich relevanten Tiergruppen und Arten. AuBerdem wurden vor
allem die Grundlagenwerke, aber auch Spezialliteratur zu einzelnen Arten, wie z.B. Rogers
Goldhaarmoos (LUtn 2010) und neuere Rasterkarten aus dem Internet, z.B. http://
www.schmetterlinge-bw.de ~ oder  http://www4.lubw.baden-wuerttemberg.de/servlet/is/
233562/ sowie weitere Verbreitungsinformationen, u.a. aus dem Zielartenkonzept, ausge-
wertet.

4.0 Schutzgebiete und kartierte Biotope nach NatSchG und LWaldG
NATURA 2000-Gebiete sowie Naturschutzgebiete

Es sind keine Natura 2000-Gebiete oder Naturschutzgebiete im Einwirkungsbereich des Vor-
habens ausgewiesen.

Kartierte Biotope nach § 33 NatSchG und LWaldG

Im Geltungsbereich selbst liegen keine kartierten Biotope. Etwa 280 Meter siidostlich befin-
det sich das Offenlandbiotop 'Gehdlze am Renchufer und am Bahndamm' (Biotop-Nummer
175143171528) Aufgrund der raumlichen Distanz werden Auswirkungen durch die Umset-
zung des Vorhabens ausgeschlossen.
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Weitere kartierte Biotope nach § 33 NatSchG und LWaldG liegen nicht im Einwirkungsbe-
reich des Vorhabens.

5.0 Vorkommen und Betroffenheit der europiischen Vogelarten i.S.v. Art. 1 VSchRL
und der FFH-Anhang Il und IV-Arten

1. Vogel

Beim Vororttermin am 20. Mai 2020 wurden im Bereich des betroffenes Grundstiick Haus-
sperling und Amsel registriert. Baume im Geltungsbereich bietet nur wenige bzw. nur aus-
nahmsweise Brutmoglichkeiten fiir Vogel-Arten wie beispielsweise Ringeltaube oder Amsel,
gegebenenfalls auch Monchsgrasmiicke. Auf dem Grundstiick sind keine Brutméglichkeiten
fiir Hohlenbriiter wie Kohl- und Blaumeise vorhanden. Gebiischbriiter wie die Ménchsgras-
miicke konnten ausnahmsweise in den vorhandenen wenigen Striuchern briiten. Die Fliache
ist fiir Offenland-Bodenbriiter wie die Feldlerche ebenfalls nicht geeignet, u.a. aufgrund der
Lage im Siedlungsbereich.

Im Siedlugsbereich direkt auBerhalb des Geltungsbereichs wurden ebenfalls Haussperling
sowie Turmfalke registriert.

Mit dem Haussperling wurde auch eine planungsrelevante Art nachgewiesen. Als planungs-
relevante Arten werden Vogelarten bezeichnet, die bundesweit (GRUNEBERG et al. 2015) oder
landesweit (BAUER et al. 2016) in einer der Rote Liste - Kategorien inklusive der Vorwarnli-
ste gelistet sind. Ergénzt werden sie von Arten, fiir die das Land Baden-Wiirttemberg eine zu-
mindest sehr hohe Verantwortung besitzt (mindestens 20 % des bundesweiten Bestandes,
BAUER et al. 2016) und die im Geltungsbereich briiten oder entscheidende Lebensraumele-
mente besitzen.

Eine Betroffenheit, aber auch eine Verletzung von Verbotstatbestinden nach § 44 BNatSchG
werden somit fiir diese Gruppe weitesgehend ausgeschlossen. Lediglich fiir die in Ausnah-
mefillen briitenden Arten wiare bei einer Féllung oder Rodung von Gehélzen der Verbotstat-
bestand der Tétung nach § 44 Abs. | Nr. | BNatSchG erfiillt. Dies wird jedoch durch geeig-
nete MaBnahmen verhindert (VM [ - Baufeldrdumung und Bauzeitenbeschrinkung).

2. Siugetiere

Insgesamt kommen in Baden-Wiirttemberg 31 nach europdischem Recht streng geschiitzte
Scugetier-Arten vor. Es handelt sich hierbei um 23 Fledermaus-Arten sowie acht weitere
Scugetier-Arten, einschlieBlich der verschollenen Arten. Einige dieser Arten werden in
Anhang II und Anhang IV der FFH-Richtlinie gefiihrt, keine jedoch ausschlieBlich im
Anhang I1.
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Fledermduse

Die Baume auf dem betroffenen Grundstiick besitzen fiir /'/edermdiuse kein Quartierpotenti-
al, da keine Spalten und Risse vorhanden sind.

Haselmaus

Aufgrund fehlender Lebensraumausstattung, aber auch aufgrund der isolierten Lage inner-
halb eines Siedlungsbereiches ohne Anbindung zu gréBeren Gehélzbereichen oder Wald ist
ein Vorkommen der Haselmaus auszuschliefen.

Weitere Arten

Ein Vorkommen des Bibers ist aufgrund fehlender geeigneter Gewisser im gesamten Gel-
tungsbereich und dessen Umgebung auszuschlieBen.

Weitere Arten wie Wildkatze, Luchs und Wolf konnen das Gebiet allenfalls durchwandern, es
hat fiir sie jedoch keine essentielle Bedeutung.

Fiir em Vorkommen des Feldhamsters liegt keine ausreichend geeignete Lebensraumausstat-
tung vor, und das Betrachtungsgebiet befindet sich ferner auferhalb des Verbreitungsgebietes
dieser Art.

Fischotter und Braunbdr gelten in Baden-Wiirttemberg als ausgestorben.

Eine Betroffenheit, aber auch eine Verletzung von Verbotstatbestinden nach § 44 BNatSchG
werden somit fiir diese Arten ausgeschlossen.

3. Reptilien

In Baden-Wiirttemberg kommen sieben Repfilien-Arten vor, die europarechtlich streng
geschiitzt sind. Einige dieser Reptilien-Arten werden in Anhang I und Anhang IV der FFH-
Richtlinie gefiihrt, keine jedoch ausschlieBlich im Anhang 1.

Aufgrund der vorgefundenen Strukturen ist auf der betroffenen Fliache nicht mit einem Vor-
kommen der Mauereidechse zu rechnen, wihrend Vorkommen der Zauneidechse méglich
wiren, vor allem am Rand der Flache. Siidlich angrenzend sind aufgrund der Nihe zur Bahn-
linie Vorkommen der Mauereidechse denkbar.

Im Zuge der weiteren Erfassung wurden entlang der Bahnlinie, die siidlich bzw. siidwestlich
des Grundstiicks verlauft, mehrfach Mauereidechsen registriert. Insgesamt wurden bis zu
finf verschiedene Tiere, drei Weibchen und zwei Minnchen registriert. Hinweise auf

Zauneidechse ergaben sich keine.
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Eine Betroffenheit sowie eine Verletzung von Verbotstatbestinden nach § 44 BNatSchG fiir
die Mauereidechse sind daher nicht auszuschlieBen, weshalb eine genaue Betrachtung erfor-
derlich ist:

Auf dem betroffenen Grundstiick besteht aktuell kein Lebensraum fiir die Mauereidechse.
Eine Zerstorung von Lebensraum tritt daher nicht ein. Nach Umsetzung der Planung ist
ferner damit zu rechnen, dass dieser Bereich durch die Mauereidechse besser geeignet ist und
durch diese besiedelt werden kann.

Die Vorkommen dieser Art erstrecken sich entlang der Bahnlinie. Im Betrachtungsgebiet bes-
teht bereits durch Parkplitze, Bahnlinie und hohem Verkehrsaufkommen, u.a. Gewerbe-
betriebe oder Durchgangsstrae durch Oppenau, ein sehr hoher Totungsrisiko. Durch die
Umsetzung des Vorhabens wird sich der Verkehr nicht und damit auch das Tétungsrisiko
nicht erhohen.

Eine Storung der lokalen Population bei dieser Art kann durch die massive Vorbelastung aus-
geschlossen werden.

Dadurch ist nicht mit einer Verletzung von Verbotstatbestéinden nach § 44 BNatSchG fiir die
Mauereidechse zu rechnen.

Fiir weitere artenschutzrechtlich relevante Repfilien-Arten wie die Schlingnatter fehlen
geeignete Lebensraumstrukturen bzw. diese kommen im Bereich von Oppenau, aber auch im
Naturraum nicht vor, u.a. die Smaragdeidechse. Eine Betroffenheit, aber auch eine Verlet-
zung von Verbotstatbestdnden nach § 44 BNatSchG werden somit fiir diese Gruppen und
Arten ausgeschlossen.

4. Weitere artenschutzrechtlich relevante Gruppen und Arten

Vorkommen artenschutzrechtlich relevante Amphibien-Arten sowie Gewisser bewohnender
Arten und Gruppen - Fische und Rundmduler, Muscheln, Wasserschnecken, Krebse, Wasser
bewohnende Kdfer und Libellen - sind aufgrund fehlender Gewisser ausgeschlossen.

Fiir artenschutzrechtlich relevante Landschnecken-, Pseudoskorpion- und Kcifer-Arten be-
finden sich im Geltungsbereich keine geeigneten Lebensraumstrukturen. Dies gilt auch fiir
artenschutzrechtlich relevanten Schmetterlings-Arten.

Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Farn- und Bliitenpflanzen-Arten sowie Moos-
Arten sind im Geltungsbereich ebenfalls nicht zu erwarten.

Eine Betroffenheit, aber auch eine Verletzung von Verbotstatbestinden nach § 44 BNatSchG
werden somit fiir diese Arten ausgeschlossen.
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6.0 Zusammenfassendes fachgutachterliches Fazit inklusive Mafinahmen
Betroffenheit

Nach der artenschutzrechtlichen Abschitzung inklusive einer Vorortbegehung sind eine
Betroffenheit, aber auch eine Verletzung von Verbotstatbestinden nach § 44 BNatSchG fiir
die Tiergruppe Vogel (verschiedene Arten) und Reptilien (Mauereidechse) nicht vollstindig
auszuschlieBen. Daher werden MafBnahmen festgesetzt bzw. waren weitere Gelidndeerfassun-
gen notwendig. Danach war auch fir die Reptilien (Mauereidechse) eine Verletzung von
Verbotstatbestinden nach § 44 BNatSchG auszuschlieBen.

Fiir die iibrigen artenschutzrechtlich relevanten Tier- und Pflanzengruppen bestehen nach
fachgutachterlicher Einschétzung keine Betroffenheit und damit auch keine Erheblichkeit.
Fiir sie war eine vertiefende spezielle artenschutzrechtliche Priifung daher ebenso wenig not-
wendig wie weitere Geldndeerfassungen. Eine Verletzung von Verbotstatbestinden nach § 44
BNatSchG wird damit fiir die nachfolgend aufgefiihrten Arten bzw. Gruppen ausgeschlossen:
Scugetiere, Reptilien, Amphibien, Gewdisser bewohnende Arten und Tiergruppen, Spinnentie-
re, Landschnecken, Schmetterlinge und Kdifer sowie artenschutzrechtlich relevante Farn-
und Bliitenpflanzen sowie Moose.

6.2 Vermeidungsmafinahmen
VM 1 - Baufeldriumung und Bauzeitenbeschrinkung

Die Baufeldraumung, insbesondere die Rodung der Gehélze, muss auBerhalb der Fortpflan-
zungszeit von Vogeln stattfinden (in der Regel von September bis Februar bestimmt durch
die frith briitenden Arten bzw. spit briitenden Arten mit einer Brutzeit bis Mitte/Ende
August), damit keine Nester und Gelege zerstort werden. Die gesetzlichen Vorschriften beim
Fillen oder Roden von Gehélzen miissen dariiber hinaus beriicksichtigt werden.

Sollte dies aus unverénderbaren, nicht artenschutzrechtlichen Griinden nicht moglich sein (zu
beriicksichtigen ist, dass nach § 39 Abs. BNatSchG, in Geholzbestinde nur in der Zeit vom
I. Oktober bis zum 28. Februar eingegriffen werden kann), muss im Vorfeld kurz vor der
Réumung durch einen sachverstiandigen Ornithologen eine Kontrolle bzw. eine Nestersuche
stattfinden. Sollten Nester gefunden werden bzw. Verdacht auf eine Nutzung bestehen, kann
eine Baufeldrdumung nicht stattfinden. Durch diese Bauzeitenbeschrinkung ist davon auszu-
gehen, dass keine Individuen relevanter Vogelarten und auch nicht deren Eier oder Jungvogel
direkt geschadigt werden. Ferner konnen sdmtliche Individuen aller Vogelarten, mit Ausnah-
me der nichtfliiggen Jungvogel, bei der Baufeldrdumung rechtzeitig fliehen, so dass es zu
keinen Totungen bzw. Verletzungen kommt.
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7.0 Gesamtgutachterliches Fazit

Unter Beriicksichtigung und vollstandiger Umsetzung der genannten MaBnahmen ergibt sich
aus fachgutachterlicher Sicht keine Verletzung von Verbotstatbestinden nach § 44
BNatSchG bei den hier behandelten artenschutzrechtlich relevanten Tierarten. Eine spezielle
artenschutzrechtliche Priifung (saP) mit vertiefenden Untersuchungen ist daher nicht erfor-

derlich.
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